EITAS55 2019 Responsgrupper

1. Motivation

Meningen med responsgrupperna ar att ni studenter ska fa mojlighet att utbyta erfarenheter

med andra an bara er amnesgrupp under projektets gang. Dessutom kommer

granskningsgrupperna att hdmtas ur responsgrupperna vilket innebdar att ni har lite insyn i vad

den grupp ni granskar jobbat med och vilka erfarenheter de har.

2. Gruppindelning

| responsgrupperna finns en representant for varje (nastan) amnesgrupp.

Grupp 1
e Fredrik Wastring
e Alexander Hedre
e Stella Johannsen
e Isak Marklund
e Harry Norrman
e Victor Stake
e Joel Jensen
e Frida Takman
e Nova Svensson
e Vanessa Nguyen
e William Do

Grupp 2
e Blenda Ohman
e William Emami
e Yugin Guan
e GloriaLiu
e Fanny Samuelsson Forsdik
e Emil Johansson
e Lawand Aljarrah
e Mattias Petersson
e Patrik Tao
e Annie Borjesson
e Kevin Aspen

Grupp 3
e Johanna Gondinger
e Jacob Persson
e Katia Svennarp
e Agnes Hessman
e Jacob Lundell
e Joel Waye
e Sepehr Taherpour
e Jonas Andreasson
e Amjad Bakir
e Matilda Kvarnstrém
e Sara Hult

Grupp 4
e Jonathan Ahlstrém
e Moa Bjoérkman
e Kaspian Jakobson
e Henrik Abrahamsson
e Tristan Peetre
e Bjorn Tenje Persson
e Edward Sjéblom
e Hanna Jonson
e Fredrik Hessner
e Max Gustafsson
o Josefin Wetterstrand



3. Responsgruppsmate 1 20/9 08-10: Amnesbeskrivning

Pa detta mote ska @amnesgruppernas amnesbeskrivning presenteras infor respektive
responsgrupp. Varje grupp har méjlighet att visa 1, maximalt tva, powerpoint-bilder och far
prata i maximalt 1 minut. Nar alla grupper presenterat sin &mnesbeskrivning finns mojlighet
till en kort diskussion.

Aven om varje grupp bara har en minut till forfogande s& hinner inte alla grupper presentera
sin amnesbeskrivning. Dock ar malsattningen att varje grupps damnesbeskrivning presenteras
for tva olika responsgrupper. Eftersom det ar tretton amnesgrupper sa blir det sex eller sju
presentationer i varje responsgrupp. Presentationerna ska darfor inte behéva ta mer én 10
minuter och det aterstar 10 minuter av en 20-minuters session for diskussion.

En sadan tight tidsplan kraver goda forberedelser av alla:

e Allairesponsgruppen ar pa plats i seminarierummet beredda att satta igang nar
sessionen startar enligt tidsschemat nedan.

e Alla har skicka sin presentation till moderator i god tid i forvég sa att alla bilderna
finns i en och samma powerpoint-fil. Det gar saledes inte att byta dator eller att fiffla
med filbyten.

e Allatalare &r véal forberedda med vad som ska sagas.

e Moderator skoter bildvisningen, talaren talar fran sin plats i seminarierummet.

e Alla hjalps at sa att det gar snabbt och smidigt att byta responsgrupp.

Exempel pa powerpoint-bild

xDSL

e Digital Subscriber Line
o Overforing av data med hog hastighet pa vanlig telefonlinje
o | Sverige ADSL2+ vanligast (<24 Mbps till kund), VDSL2 (<ca 100 Mbps
till kund)
o Avstandsberoende
o Anvander OFDM = manga barvagor samtidigt
e Viviljer
o Nyaste tekniken G.fast
o <1 Gbps till kund dver korta avstand (ca 100 m)
o | kombination med fiber
o Problem:
= Utrustning i kopplingsskapen nara kund maste ha strom.
= Det blir varmt.




Agenda (att annonseras forst vid seminariet 20/9)
Grupperna traffas enligt nedan. Lokal E:2311.
Responsgruppl: 08:15-08:35

Responsgrupp2: 08:40-09:00

Responsgrupp3: 09:15-09:35

Responsgrupp4: 09:40-10:00



4. Responsgruppsmote 2 27/9: Litteraturstudier

Ni bor nu ha hunnit en bra bit in i era litteraturstudier. Forhoppningsvis har ni en bra
uppfattning om vilka dokument ni ska anvénda for er rapport, &ven om ni kanske inte
detaljstuderat dem annu. Darfor &r det naturligt att ha just litteratursokning som d&mne for den
diskussion som ar avsikten med nasta mate i respektive responsgrupp. Utgangspunkten for
diskussionen ar detta:

e Vad ar eller har varit den stérsta utmaning sa har langt?
e Vad ar eller har varit svarast eller lattast nar det galler att hitta och vardera (kallkritik
med andra ord) litteratur, rapporter, dokument och att begrdnsa mangden information?

Det ar naturligt att diskussionspunkterna ovan i hog grad jamfoér vanlig Googlesokning och
WikiPedia med de vetenskapliga databaser som universitetet tillhandahaller. Vilka fordelar
och nackdelar kommer fram i en sadan jamfcrelse?

Tanken &r att ni inom respektive &mnesgrupp forbereder er infor diskussionen i
responsgrupperna.

Foljande schema géller:

e Responsgrupp 4 08:15--08:35 (.)
e Responsgrupp 3 08:40--09:00 (.)
e Responsgrupp 2 09:15--09:35 (.)
e Responsgrupp 1 09:40--10:00 (.)

Lokal: E:2311



5. Responsgruppsmote 3 4/10: Rapportskrivning, granskning
och presentation

Det borjar bli dags att fundera pa hur era litteraturstudier ska presenteras, dels skriftligt i
rapporten, dels muntligt vid elevkonferensen. Rapporten &r det forsta delmalet i denna process
eftersom den muntliga presentationen ju av naturliga skal bygger pa rapporten. En del fragor
bor dyka upp, det ar inte alls sjalvklart hur man ska disponera en akademisk rapport eller hur
man utfor kamratgranskning. Det bor dock framga av kurswebbens sida om
fordjupningsuppgiften. Men det nog mycket att utbyta tankar om anda.

Har nedan ar en del fragor som kan vara underlag for diskussionen.

e Vad ar den stdrsta utmaningen vid presentation av fordjupningsarbetet? Hur
gora en bra anpassning till malgruppen? Forresten, ar malgruppen klart
definierad, och vad innebar det? Hur styra arbetet sd att slutresultatet blir en
rapport/presentation?

e Vad ska sta i de olika avsnitten av rapporten egentligen? Hur anpassa rapporten
till de typografiska forutsattningarna (begransat sidantal — i vart fall 4 sidor,
mall mm)?

e Vad definierar en valfungerande muntlig presentation? Hur anpassa sig till
begréansningen i tid (i vart fall 15 minuter).

e Vad innebar egentligen en kamratgranskning? Hur framfor man kritik pa ett
konstruktivt satt? Vad ar det som ska granskas?

Liksom vid det tidigare responsgruppsmotet sa forutsatts det att ni forberett er inom
amnesgrupperna och att ni rapporterar tillbaka till dessa.

Foljande schema géller:

e Responsgrupp 2 klockan 08:15-08:35(.)
e Responsgrupp 1 klockan 08:40-09:00(.)
e Responsgrupp 4 klockan 09:15-09:35(.)
e Responsgrupp 3 klockan 09:40-10:00(.)

Lokal: E:2311



6. Rapportgranskning

Fordelningen av rapporter att granska gors genom att ni inom responsgruppen byter ni
rapporter med varandra enligt nedanstaende schema.

Bland annat féljande finns att lasa pa kursens hemsida om hur granskningen ska ga till:

Granskningen ska vara en hjalp for forfattarna att gora rapporten &nnu béttre. Granskning av
annan grupps rapport sker mellan fredag 11/10 17:00 och tisdag 15/10 12:00(.).

Granskningen ska kontrollera och kommentera bland annat foljande (delvis efter
Pelger/Santesson "Retorik for naturvetare™):

e Hur ar anpassningen till malgruppen och kommunikationssituationen?
o Arden latt att forsta?
o Finns nagra delar som ar svarforstaeliga och behéver forenklas?
o Finns det delar som &r forklarade i onddan?
e Vad ar textens (och presentationens) huvudbudskap? Finns det nagot sadant?
o Nar rapporten malet? Om inte, varfor?
e Hur syns den roda traden (underforstatt att en rod trad ska finnas)?
o Hénger rapporten ihop?
o Finns det ett "flode" i rapporten, eller "spretar" den at olika hall?
o Hur &r inledningen uppbyggd och hur passar den till den réda traden?
o Hur &r avslutningen uppbyggd och hur passar den till den réda traden?
o Hur ar kapitel-/avsnittsindelningen anpassad till den roda traden?
e Hanger figurer/tabeller ihop med texten?
o Anvands alla figurer/tabeller i texten?
o Finns det text som hade varit enklare att forklara med en figur/tabell? eller
tvartom, finns det figurer som enklare forklarats i text?
e Hur &r sprakbehandlingen?
o Rattstavning?
o Sér skrivning?
o Grammatik?
o Marks det om olika forfattare skrivit olika delar?
e Aralla forkortningar forklarade?
e Ar referenslistan fullstandig?
e Anvands mallen? Det ska verkligen vara mallen, inte ett eget format som ser nastan
likadant ut.

Granskningsrapporten dverlamnas till granskad student pa lampligt satt samt till Emma i
PDF-format genom Moodle. Pakomna sprakliga fel kan lampligen prickas in direkt i den
granskade rapporten, vilken aterlamnas till forfattarna.




Vem granskar vem?

Responsgrupp 1

Granskare

Granskad

Fredrik Wastring
Alexander Hedre
Stella Johannsen
Isak Marklund
Harry Norrman
Victor Stake
Joel Jensen
Frida Takman
Nova Svensson
Vanessa Nguyen
William Do

Alexander Hedre
Stella Johannsen
Isak Marklund
Harry Norrman
Victor Stake
Joel Jensen
Frida Takman
Nova Svensson
Vanessa Nguyen
William Do
Fredrik Wastring

Responsgrupp 2

Granskare Granskad
Blenda Ohman William Emami
William Emami Yugin Guan
Yugin Guan Gloria Liu
Gloria Liu Fanny Samuelsson Forsdik

Fanny Samuelsson Forsdik
Emil Johansson

Lawand Aljarrah

Mattias Petersson

Patrik Tao

Annie Borjesson

Kevin Aspen

Emil Johansson
Lawand Aljarrah
Mattias Petersson
Patrik Tao

Annie Borjesson
Kevin Aspen
Blenda Ohman




Responsgrupp 3

Granskare

Granskad

Johanna Gondinger
Jacob Persson
Katia Svennarp
Agnes Hessman

Jacob Persson
Katia Svennarp
Agnes Hessman
Jacob Lundell

Jacob Lundell Joel Waye
Joel Waye Sepehr Taherpour
Sepehr Taherpour Jonas Andreasson
Jonas Andreasson Amjad Bakir
Amjad Bakir Matilda Kvarnstrom
Matilda Kvarnstrom Sara Hult
Sara Hult Johanna Gondinger
Responsgrupp 4
Granskare Granskad

Jonathan Ahlstrom
Moa Bjérkman
Kaspian Jakobson
Henrik Abrahamsson
Tristan Peetre

Bjorn Tenje Persson
Edward Sjoblom
Hanna Jonson
Fredrik Hessner
Max Gustafsson
Josefin Wetterstrand

Moa Bjorkman
Kaspian Jakobson
Henrik Abrahamsson
Tristan Peetre

Bjorn Tenje Persson
Edward Sjoblom
Hanna Jonson
Fredrik Hessner
Max Gustafsson
Josefin Wetterstrand
Jonathan Ahlstrom




7. Responsgruppsmote 4 18/10: Férhandsvisning av
presentationsbilder

De fyra responsgrupperna samlas for att kommentera och ge feedback pa nagra av
amnesgruppernas bilder. Det &r saledes inte sjilva presentationen som ska bedémas; det sker
pa elevkonferensen. Det ar heller inte innehallet i bilderna utan mera format, fontval mm. Det
ar inte samma sak att se bilderna pa datorskarmen som att se dem pa uppforstorade pa en vagg
via en videoprojektor.

Du tar med dig gruppens presentationsbilder pA USB-minne eller egen dator sa kollar vi och
levererar konstruktiv kritik. Amnesgrupp som i forsta hand granskas framgar nedan;
Amnesgrupper inom parentes i méan av tid.

Lokal: E:2311

Responsgrupp 1: 8:15-8:35
e 5G & Massive MIMO
e Cloud Computing
e Fog Computing
e Green Networking
e (Internet of Things)
e (LTE)
e (M2M)

Responsgrupp 2: 8:40-9:00
e Internet of Things

e LTE
e M2M
e NFC
e (SDN)
e (VANET)
o (WiFi)
Responsgrupp 3: 9:15-9:35
e SDN
e VANET
e WiFi

e 5G & Massive MIMO
e (Cloud Computing)

e (Fog Computing)

e (Green Networking)

Responsgrupp 4: 9:40-10:00
e Green Networking



NFC

Fog Computing
M2M

(WiFi)
(VANET)
(LTE)



